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AVANT-PROPOS

Pourquoi Maisons Paysannes de France ?

Certains ont pu s'étonner de voir notre association s'engager dans une telle
démarche, inhabituelle pour elle. Celle-ci I'est effectivement a double titre :

C’est une démarche inhabituelle par son objet méme, puisque I'étude porte sur
I'évolution depuis 40 ans d’exploitations agricoles en corrélation avec celle de
leurs activités agraires.

Depuis sa création en 1965, I'association Maisons Paysannes de
France s’est prioritairement consacrée au repérage et a l'analyse des
témoins de [l'architecture rurale ancienne (issue le plus souvent des
fonctions agricoles), de leurs techniques constructives et des savoir-faire
gu’ils ont produits dans leur infinie diversité.

Ce vaste chantier, a laquelle aucune autre association ne s’est ainsi
consacrée, n'a pu étre engagé que grace a I'impulsion et a la compétence
initiales de nos fondateurs et en raison du vaste réseau de nos adhérents
présent dans plus de 80 départements. Il est loin d’étre achevé et reste
'une de nos missions essentielles. Nous nous y employons activement,
avec d’autant plus de conviction et d’acharnement que les savoir-faire
artisanaux disparaissent et que les techniques actuelles répondant aux
impératifs environnementaux et aux directives agricoles remettent
directement en question la conservation du bati ancien. D’ou notre
implication dans l'opération BATAN, destinée a mieux maitriser les
interventions sur le bati ancien, en application des recommandations du
Grenelle de 'Environnement. D’ou également notre participation active aux
réflexions sur les équipements photovoltaiques, ou au suivi des Pdles
d’Excellence Rurale (PER) comportant des volets patrimoniaux... A la
lumiere de ces expérimentations concretes, nous savons que les batiments
d’habitation peuvent conserver pour I'essentiel leurs qualités constructives
et leur aspect extérieur d’origine lors de leur transformation en résidence
principale ou secondaire, méme si le plus souvent leur aménagement
intérieur et leur environnement sont largement modifiés.

Nous maintenons donc prioritairement nos efforts sur cette catégorie
de bati qui fait la saveur de nos paysages ruraux.

En revanche, force est de reconnaitre que le bati agricole subit a
une vitesse grandissante des modifications radicales d’'une toute autre
ampleur. C’est précisément en raison des atteintes irréversibles dont il est
I'objet, qu’il nous est apparu nécessaire d’analyser son évolution récente et



en cours, afin de mieux la comprendre d’abord, puis de proposer de limiter
ses effets dévastateurs tant sur le bati que sur le paysage agricole.

C’est une démarche inhabituelle en outre par sa méthodologie.

La conduite d'une étude aboutissant a la remise d'un rapport traduisant les
résultats de notre analyse et concluant & des recommandations n’est en effet pas
courante pour notre association. Si nous nous y sommes impliqués, c’est d’abord
parce que nous répondions a une demande du ministere de I'Agriculture et de la
Péche. C’est aussi parce que nous savions que nous pouvions compter sur
lappui au niveau national de [I'Assemblée Permanente des Chambres
d'Agriculture, du ministére de la Culture et de la Communication et d’'universitaires
compétents en ce domaine. Mais c’est surtout parce que nous pouvions appuyer
cette démarche sur un certain nombre de nos délégués départementaux qui ont
su mobiliser autour d’eux des responsables des services de I'Etat, de la chambre
départementale d’agriculture, du Caue, d’écomusées... lls nous ont permis de
donner ainsi a cette étude, limitée dans son objet a un échantillon d’une dizaine
d’exploitations réparties sur douze territoires représentatifs des activités agricoles,
une dimension nouvelle de réflexion interdisciplinaire sur I‘évolution en cours de
ces « terroirs » .

Maisons Paysannes de France a ainsi démontré sa capacité a étre sur le
terrain un catalyseur de compétences et d’énergies. C’est pour notre
association une expérience tres riche, qui mérite sans doute d’étre
reconduite sur d’autres sujets.

Jean-Marie Vincent
Vice président de I'association
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Etude du bati de dix exploitations dans le Pays d’Auge (Cal-
vados / 14)

F a1

L’étude des corps de batiment de dix exploitations g P
sur le canton de Cambremer montre la forte influence du .-\ a
développement touristique sur leur évolution. Il a permis . _
une réutilisation importante des batiments agricoles an- "y 5
ciens grace a la diversification touristique, alors que les f\
activités agricoles se sont tres majoritairement déplacées e i
dans des batiments récents. Il marque d’autre part de plus ()
en plus les constructions agricoles modernes et oriente
la transformation du paysage, en allant vers une corres-
pondance des formes architecturales et paysagéres aux
attentes du public extérieur (parements en colombage,
séparation du bati ancien et récent, etc.).

1. La réalisation de I’étude locale
1.1. Un comité local porté par un binome CAUE-MPF

Le Pays d'Auge Calvadosien a été initialement choisi par le comité de suivi pour ses qualités
de territoire rural dynamique. Le comité local a essentiellement regroupé le CAUE du Calvados, la
Chambre d’Agriculture, la DDAF, le CRECET' et la délégation MPF départementale. L'étude a ensuite
été conduite par des membres de ces organismes, Mme Charpentier, architecte du CAUE, M. Hubert
Lucas, délégué MPF Pays d’Auge, et M. Chauvin, adhérent de MPF Pays d'Auge.

1.2. Un périmetre d’étude concentré : le canton de Cambremer

Le comité local a pris 'option de limiter géographiquement le périmétre d'enquétes & un seul
canton du Pays d’Auge en Calvados. Son choix s’est porté sur le canton de Cambremer, qui rassem-
ble selon son analyse les différentes caractéristiques agricoles, paysagéres et patrimoniales qui lui
sont spécifiques.

'CRECET : Centre Régional de Culture Ethnologique Technique



1.3. Le choix des exploitations

Dix exploitations ont été choisies par le comité local en fonction de différents critéres :

- la situation géographicue.

- la situation familiale.

- le type d’exploitation.

- la typologie du bati.

- la présence ou non d'activités agro-touristiques (vente directe, hébergements, accueil de clas-
ses, réceptions, etc.).

2. Le Pays d’Auge

Le Pays d’'Auge calvadosien se situe dans la partie orientale du département du Calvados, a la
transition entre la Basse et la Haute-Normandie. Il englobe, d’est en ouest, les vallées de la Touques
et de ses affluents et la rive droite de celle de la Dives a l'ouest ; ses limites sont au nord le littoral et
au sud celles du departement?.

2.1. Caractéristiques naturelles
2.1.1. Géographie physique

Geologiguement parlant, le Pays d'Auge correspond a I'auréole du Crétacé inférieur (calcaires ceno-
maniens) du Bassin de Paris, superposée a un horizon jurassique, tous deux gquasiment horizontaux.
Le plateau ainsi constitué est recouvert d'un manteau d’altération, constitué d'argiles a silex pouvant
atteindre plusieurs métres d’épaisseur et de limons d’époque quaternaire. L'érosion fluviatile I'a en-
taillé laissant apparaftre dans les vallées les horizons sous-jacents de la craie du crétacé, des argiles
et calcaires du jurassique supérieur et enfin des alluvions récentes en fond de vallée.

Ce relief de plateau est fortement entamé par le réseau digité des vallées, ses rebords pouvant étre
marqués en « cuesta », notamment en rive droite de la Dives dont ils dominent la vallée d’'une cen-
taine de métres. Les vallées a fond plat sont ouvertes en boutonniére et présentent sur les pentes la
succession des différents horizons géologiques argileux, calcaires et marneux.

Les sols développés sur l'argile a silex et les limons trés fins sont contraignants pour les cultures sur
le plateau, alors que dans les fonds de vallons, d'epaisses colluvions sont a l'origine de sols riches.
La présence de l'argile & silex explique a la fois la vocation herbagére du pays et I'utilisation du torchis
puis de la brique dans les constructions.

2.1.2. Climat

Le climat est de type tempéré océanique typique. Les pluies sont abondantes, de I'ordre de 800 mm
par an, sauf dans la vallée d’Auge, zone la moins arrosée du département avec 650 mm par an. Les
brouillards sont fréquents (70 jours en moyenne par an). La température annuelle moyenne reste
proche de 10,5 °C.

2.1.3. Hydrologie
Le réseau hydrographique est dense. La Touques et ses affluents principaux, 'Orbiquet et la Calonne,

constituent I'« ossature » de ce Pays. Al'ouest, la Dives fait office de frontiére naturelle avec la plaine
de Caen. En amont, les débits des fleuves sont assez rapides du fait de pentes initiales prononcées,

?Le pays d'Auge dans son ensemble se prolonge au Sud dans I'Orne et dans I'Eure.
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fig.1. : situation régionale du canton de Cambremer (source / cartographie michelin)

plus en aval les vallées s'élargissent, comportant d'importantes zones inondables ; enfin leurs estuai-
res ont amené au fil des siécles la formation d’'une vaste région de marais a proximité et au niveau de
la mer.

2.2. Economie du pays d’Auge

C'est un pays d’'élevage bovin laitier et le berceau de fameux fromages normands : camembert, liva-
rot ou encore pont-I'évéque, originaires des villages et villes éponymes. Il est pareillement celui des
alcools specifiques au pays : Calvados et cidre notamment.

C’est enfin un pays de chevaux et de haras, dont le prestige est porté par I'hippodrome et, plus en-
core, par les ventes de yearlings de Deauville.

Lisieux est la principale ville du pays d’Auge. Située en son centre, peuplée d’'un peu plus de 20 000
habitants, c’est un lieu de pélerinage gréce a sa basilique Sainte Thérése un centre touristique.

Ses villes, Lisieux ou Orbec, ses ports, Honfleur ou Trouville-sur-Mer, ses stations balnéaires, Ca-
bourg, Deauville, Houlgate ou Villers-sur-Mer et ses villages ont acquis a des titres divers une renom-
mée nationale et méme internationale.

C'est donc un pays fortement dédié au tourisme (tourisme vert et balnéaire), trés bien desservi par
autoroute et par voie ferrée, ol, du fait de sa proximité avec Paris, un nombre notable de parisiens
possede une residence secondaire.

2.3. Patrimoine agricole et rural



2.3.1. Paysage

Les plateaux fertiles recouverts d'argiles et de limon ont contribué a la spéecialisation bocagére du
Pays d'Auge ; les herbages destinés a 'élevage ainsi que les vergers y sont entourés de haies vives.
Alors que les fonds de vallées sont tapissés de prairies verdoyantes, les sommets des versants de-
meurent fréquemment couverts par des boisements de hétres et de chénes.

Le rivage augeron, la « Cote fleurie », est un littoral de falaises séparées par des zones basses avec
des plages de sable fin. Les eaux de la Touques et de la Dives, ralenties par la faible déclivité et par
des cordons de dunes s’y répandent en marais.

2.3.2. Batiments agricoles et ruraux anciens

Le patrimoine béati rural traditionnel se decline suivant les époques :

- les constructions les plus anciennes en colombage ; on trouve encore bien que rarement la
chaumiere entourée de prairies et de pommiers, symbole de la Normandie. Il s’agit d'une construction
simple sans étage, plus longue gue large. La structure en bois est surmontée d'une toiture pentue.
Mais la construction en pans de bois ne se limite pas & la chaumiére, les realisations remarquables ne
manguent pas dans ce secteur : manoirs, granges aux dimes, pressoirs. ..

- les constructions du XXe siécle. Elles ont leurs spécificités propres et sont également trés
présentes sur le territoire de notre étude. La volumétrie se distingue par un étage droit pour les habi-
tations, les toits en ardoise sont parfois moins pentus et les matériaux privilégient plutdt la brique ou
la pierre mélée a la brique pour les murs.

2.3.3. Des politiques paysageres et de diversification touristique actives

Charte paysagere de
4 cantons du Pays d'Auge

AT PAYS D'AUGE
M < et CALVADOSIEN

Canton de Cambremer.

fig.2. : situation du canton de Cambremer (en vert) a l'intérieur du département du Calvados et du Pays d’Auge Calvado-
sien (source : CAUE 14)
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Canton de Cambremer.
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fig.3. : carte des ensembles homogénes a I'échelle du Nord Pays d’Auge (source : CAUE 14)

Le développement de la diversification touristique au sein des exploitations a été soutenu et favorisé :
aides a 'amélioration des points de vente, contrats de cantons pour la professionnalisation de I'accueil
touristique, aides nationales et subventions pour les gites ruraux, etc.).

Les politigues environnementales et paysagéres ont éte fortement développées (la charte paysagére
des quatre cantons du pays d’Auge a par exemple &té mise en place en 1995).

Au niveau agricole plus particulierement, difféerentes aides ont &te créees : aides a la replantation de
haies ou de « masques de verdure », mise en valeur des facades (encadré par le CAUE), embellis-
sement des corps de ferme entre 1998 et 1999 (CAUE et DDAF). Au-deld, des aides locales pour le
développement de I'environnement agricole et paysager ont vu le jour (politique de valorisation de
I'herbe (objectif de 80% des surfaces agricoles), « Normandisation » des troupeaux, etc.).

2.4. Le canton de Cambremer en particulier
2.4.1. Des ensembles paysagers variés

Le Canton zone d’étude présente 5 ensembles homogénes de paysage® :
- les marais de la Dives, vaste prairie inondable, secteur fragile et menacé par le développe-

3 Sur 8 définis dans la charte paysagére des 4 cantons du Nord Pays d'Auge.



ment des peupleraies et des gabions.

- les terres surélevées, site d'implantation historique porteur d’'un patrimoine de qualité et lieu de
découverte touristigue des marais dont les terres sont valorisées essentiellement en prairie.

- le front de cuesta, de faible implantation d'urbanisme, c’est un zone de bocage et de prés
complantés (zone AOC du cidre).

- les coteaux des vallées du bassin de la Dives, lieu d'implantation traditionnelle des bourgs et
Zone & enjeux paysagers : les prairies et vergers s’y développent.

- les plateaux des hautes terres ;

2.4.2. Une situation favorable a un fort développement touristique

Le canton de Cambremer compte 23 communes pour une superficie de 184 km2. Il est des-
servi par 3 grands axes, 'A13, laRN13 et la RD16. On compte quelques communes plus importantes,
dont Cambremer au centre de la communauté de communes, Bonnebosq au nord-est et Beuvron-en-
Auge a l'ouest.

On y compte 5 400 habitants mais la population a augmenté de plus de 30% en presque 20
ans. La proportion de résidences secondaires y est également élevée, elles représentent 25% du
parc béti auquel il faut ajouter 5% de résidences vacances. Ce sont essentiellement des habitations
anciennes ou d'anciens béatiments agricoles reaménagés en habitation.

En matiére d'urbanisme le canton de Cambremer fait partie du SCOT Nord pays d’Auge. La plupart
des communes possédent des PLU communaux ou intercommunaux.

2.5. Le pays d’Auge et son agriculture
2.5.1. Un pays trés tot spécialisé dans I’élevage bovin et la cidriculture

La spécialisation agricole du Pays d’Auge a été précoce avec le développement dés le début
du XVlle siecle de I'élevage bovin. Les grandes exploitations produisaient des animaux gras dans
des domaines importants alors que les petites exploitations se consacraient plus particulierement
a la production de lait et a la fabrication de fromages. Le développement de I'élevage, les sols argi-
leux, le climat humide et la présence de pentes favorisant peu la charrue aménent alors & la création
d’'un paysage bocager. Des pommiers de plein-vent pour la production et la transformation de pom-
mes pouvaient étre plantés de facon claire dans les parties en herbage, donnant l'origine de I'image
aujourd’hui traditionnelle de la Normandie.

Au XIXe siecle, le développement du chemin de fer transforme le pays d’Auge. |l permet d’une
part le développement des stations balnéaires comme Deauville et fait d’autre part perdre la prédomi-
nance augeronne sur marche agricole parisien par la concurrence permise de régions plus éloignées.
Le pays d’Auge s'oriente alors vers I'élevage bovin laitier en favorisant la transformation du lait en
fromages : se développent le Camembert, le Pont-I'Evéque ou le Livarot.

La production de pommes demeure. Les pommiers sont présents un peu partout et donnent
lieu a la fabrication de jus de pomme transformé en cidre, lui-méme en partie distillé en eau de vie («
calva ») dans les pressoirs.

Dans le méme temps le pays d’Auge devient terre d’élection du cheval avec le développement
des courses de chevaux et la mode des pur-sang anglais (champ de course et vente de yearling de
Deauville, haras prestigieux et entrainement de chevaux de course (et secondairement de compéti-
tions)).

Ces caractéristiques perdurent globalement jusque dans les années 1960. A partir de 1960 la
production cidricole se reduit avant de connaitre un nouveau développement a partir des années 1970
grace a des demarches qualitatives. Dans le méme temps les exploitations agricoles s'agrandissent
et se spécialisent, en se basant généralement sur des productions de qualité (AOC) ou de haut de
gamme (filiére équine) tout en développant pour une part d’entre elle une diversification basée sur
I'accueil touristique.
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2.5.2. Une agriculture aujourd’hui dominée par I’élevage bovin et équin et
la production cidricole

- L’élevage bovin : une production laitiére toujours majoritaire

L'elevage bovin laitier reste la principale activité économique du canton de Cambremer méme
si I'on assiste a un regain progressif de la production de viande au détriment de celle du lait*. Les ra-
ces de vaches laitiéres les plus présentes sont la Normande et la Prim’Holstein, les races de vaches
allaitantes sont représentées par la Salers, la Normande et la Charolaise.

Les cultures fourragéres et les prairies sont dominantes et occupent 85% des surfaces agrico-
les, la culture du mais fourrage adoptée dans les années 1970 demeure aujourd’hui toujours impor-
tante pour I'alimentation des bovins.

- Le développement de I'élevage équin

L'existence des haras est relativement ancienne ; les premiers créés datent du second empire
(creation du centre hippigue de Deauville). Leur présence et leur nombre s’est amplifié ces derniéres
décennies et notamment a partir années 1980. Dans le canton de Cambremer le cheptel équin est
passé de 610 tétes en 1979 & 1441 tétes en 2000. On comptait ainsi 87 exploitations équines en 2000
alors que le nombre d'exploitations de vaches laitiéres était de 62. Cette tendance se confirme tou-
jours aujourd’hui et est générale au niveau du département du Calvados. La filiére équine y valorise
13% de la SAU (Surface Agricole Utile) et 26% de la STH (Surface Toujours en Herbe)®.

- La production de cidre : une revalorisation par le biais de démarches qualitatives

Dans les années 1960 la production de cidre a connu une forte baisse de consommation ac-
compagnée par une campagne d'aide & l'arrachage des pommiers. Son renouveau a été permis par
la mise en place de politiques de revalorisation basées sur des démarches qualitatives a partir des an-
nées 1970. La route du cidre a éte créée en 1975 et permet de relier différentes exploitations cidricoles
effectuant de la vente directe. Des aides a la replantation de pommiers ont ensuite été développées
en 1978 puis en 1987, précedant la création de 'AOC «cidre de Cambremer» en 1996. Malgré cela
on assiste plutét a une spécialisation de certaines exploitations dans la production cidricole et non a
un maintien genéralisé de cette activite sur les exploitations : les prés vergers qui occupaient encore
60% de la superficie agricole en 1995 n’en couvrent que 20% aujourd’hui (ils sont généralement situés

fig.4. : paturage vaches laitiéres (source EAB14). fig.5. : élevage équin (source EBA 14).

4 Le nombre de vaches laitiéres est passé de 4719 en 1979 a 2417 en 2000 sur le canton de Cambremer.
5 Le Calvados occupe la premiére place des départements normands avec 3500 naissances par an.
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fig.6. : paturage complanté de pommiers (source EBA 14) fig.7. : ancien pressoir tranformé en chambre d'hétes
(source EBA 14)

sur les pentes et les plateaux). On compte ainsi aujourd’hui une trentaine de producteurs AOC pour
une production annuelle de 800 000 bouteilles (donnees 2000), celle-ci étant & moitié exportée. Si
les vergers & hautes tiges sont encore présents, des vergers a basses tiges apparaissent de plus en
plus, nhotamment en plaine, modifiant le paysage cidricole par la limitation de I'association paturage et
verger.

- Un nombre d’exploitations agricoles en forte diminution

Sur les vingt derniéres années le nombre d’exploitations professionnelles a été divisé par deux
sur le canton de Cambremer, passant de 202 exploitations en 1979 a 122 en 2000°. La population
active s'est contractée et les superficies par exploitation ont augmenté, passant de 45 ha en 1979 a 75
ha en moyenne en 2000 (la majorité ayant alors une SAU entre 50 et 100 ha). Ainsi sur le canton de
Cambremer, les exploitations de plus de 70 hectares étaient 27 en 1979, elles étaient 62 en 2000.

- Le développement du tourisme rural

En méme temps que les exploitations agricoles se sont globalement agrandies et spécialisees,
le tourisme rural au sein des exploitations s’est fortement développé. Au niveau départemental 30%
des agriculteurs se sont ainsi engagés dans le tourisme rural. On compte au total 798 gites ruraux, 94
gites de mer et 923 chambres d’hétes a I'échelle du département du Calvados.
3. Caracteristiques du bati agricole étudie
3.1. Dix exploitations étudiées
3.1.1. Une répartition géographique homogéne et variée

Les dix exploitations enquétées se répartissent de fagon homogéne sur le territoire d'enquéte,
permettant d'aborder les différentes entités paysageéres du canton de Cambremer. |l avait été imaginé
que les differents types de paysages détermineraient la répartition des différents systémes agricoles.
Cette hypothése a eté réfutée sur le terrain par la présence de systemes d’exploitation variés au sein

d'une méme entité paysagere.

- Les marais de la Dives

5 Au niveau départemental le nombre d’exploitations est passé de 19739 en 1970 a 9899 en 2005 (dont 4215
exploitation professionnelles).
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fig.8. : situation géographique des exploitations rencontrées dans le Canton de Cambremer (source EBA 14)

Aucune exploitation n’est implantée sur cette entité, toutefois I'exploitation | y a des terres et une an-
cienne bergerie. Ce bétiment isolé au milieu du marais qui ne peut pas étre transformée en habitation
sur place (zone inondable), ne peut gu'étre demonte pour étre deplace.

- Les terres surélevées

Le sieége de 'exploitation | se trouve dans cette entité. Elle s'est lancé et spécialise depuis 1983 dans
la production bovine et notamment laitiére et a construit une étable en stabulation libre en 1991. Ce
secteur est également recherché pour I'activité équine du fait de la présence d’'étendues plates et
d’herbages de qualité.

- Le front de Cuesta

C’est une zone de bocage aérée et dominée par les prés complantés de pommiers, connue
pour la production cidricole AOC et peu a peu transformée pour accueillir des élevages de chevaux
(ony trouve 'exploitation G).

- Les coteaux

Les coteaux présentent majoritairement des paysages d'herbages complantés de pommiers
entourés de haies relativement présentes. Les structures béaties des années 1960 ont y été marquées
par I'implantation de nouvelles constructions importantes.

- Le Plateau

Le plateau est une zone de champs ouverts, espace propice aux cultures céréaliéres. Trois
exploitations agricoles trés différentes y ont été étudiées :
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fig.9. : photographie aérienne exploitation A / céréales + fig.10. : photographie aérienne exploitation F / élevage
activité touristique (source EBA 14). bovins allaitants + activité touristique (source EBA 14).

- L'exploitation A (fig.9) exemple de monoculture de céréales sur 115 hectares depuis
2000 (en 1960, elle partageait la moitie de sa surface entre cultures et herbages et possedait 75 va-
ches et 100 moutons). On y retrouve de nombreuses traces béties liées a I'élevage : bergerie, écurie,
etable, pressoir, bouillerie, grange mais aussi étables en stabulations libres des années 1980 inutili-
ses, tous délaissés aujourd’hui par les activités agricoles.

- L'exploitation F (fig.10) qui produisait exclusivement du cidre, lait et boeufs en 1960
sur 65 hectares. Elle ne commenca la culture des céréales qu'en 1980 de facon limitée. Elle a réussi
a developpe une polyvalence entre productions agricoles et activités touristiques.

- L'exploitation J qui a connu le changement le plus spectaculaire. Elle était une an-
cienne cidrerie artisanale dans les années 1960 est depuis devenue un haras. Des batiments anciens
ont été supprimeés et les vergers ont été arraches, d'autres ont cependant été construits liés a l'activité
équine.

3.1.2. Des systémes agricoles variés ayant développé des diversifi-
cations touristiques

Les exploitations enquétées présentent entre elles des systémes agricoles relativement va-
ries. On retrouve de la céréaliculture, de I'élevage bovin laitier ou allaitant, équin, caprin laitier et de
I'arbariculture cidricole associée ou non a de 'élevage. La plupart sont relativement spécialisées,
aucune ne présentant plus de deux ateliers de production méme si les associations sont relativement
diverses (bovins et cidre, équins et bovins (association nécessaire pour maintenir la qualité des herba-
ges), bovins laitiers et bovins allaitants). Enfin, on recense une base importante de productions qua-
litatives (AOC lait et cidre, conversions en agriculture biologique). Dans le méme temps, la majorité
ont engagé ou désirent engager une diversification touristique, trés souvent par la création de gites
ou chambres d’hétes.

3.1.3. Une majorité d’exploitations de tailles moyennes, quelques
petites exploitations spécialisées

La taille des exploitations varie trés fortement en fonction des systémes agricoles au sein des
exploitations enquétées. Le minimum est de 7,7 hectares sur I'exploitation de chevres laitiéres (H)
alors que le maximum est de 115 hectares sur I'exploitation spécialisée en ceréaliculture (A).

Quatre exploitations présentent une SAU de plus de 100 ha (A, C, G et |) dont deux sont d’'an-
ciennes proprietés seigneuriales ayant eu de nombreux employes. Quatre autres ont entre 50 et 60
hectares de SAU (exploitation D, E, F et J), ce sont des exploitations bovines et équines. Enfin deux
petites exploitations ont une SAU de moins de 20 hectares (B et H), spécialisées en chévres laitieres
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Systéme de production

Diversification

Exploitant

Installation

Exploitation A

Cultures / 115 ha

chambres d'hétes, accuell, salle

Issu de la formation agricole

1992 en reprise

vente directe / 110 ha

professionnelle

d'exposition professionnelle familiale
Exploitation B Cidre en vente directe / 13 ha Reconversion 1995
Exploitation C Bovins lait (70 VL) et cidre en Issu de la formation agricole 1997

Exploitation D

Bovins allaitant (20 VA) et cidre
/48 ha

Issu de la formation
professionnelle

Exploitation E

Bovins allaitant (20 VA) et
équins (20 Ch) / 50 ha

Issu de la formation agricole
professionnelle

Exploitation F

Bovins allatant (20 VA)

Gites, chambres d'hétes

Issu de la formation agricole

1992 en reprise

professionnelle familiale
Exploitation G Equins (50 Ch), bovins allaitant |Gites et salle de réception Issu de la formation agricole
(40 VA) et cidre / 100 ha professionnelle
Exploitation H Caprins lait (40 Ca) /7.7 ha Accueil de scolaires Issu de la reconversion 1980

Exploitation |

Bovins lait (40 VL) et allaitant

Issu de la formation agricole

1983 en reprise

(10 VA) /100 ha professionnelle familiale

Exploitation J Equins (60 Ch) et bovins Issu de la reconversion 1994

allaitant (50 a4 150 VA) / 60 ha).

fig. 11. : tableau récapitulatif des exploitations enquétées (source EBA nationale)

et production cidricole.
3.1.4. Des exploitations généralement familiales

Sur les dix exploitants on dénombre neuf hommes et une femme chefs d'exploitation. Tous
sont issus de la formation professionnelle sauf un qui s’est reconverti. Huit ont repris I'exploitation a la
suite de leurs parents ; pour six d'entre eux, il s’agit de transmissions depuis plusieurs générations,
les deux autres (B et H) ont été exploitées en fermage avant d'étre rachetées en 1972 et 1986. Enfin
deux autres ont été acquises récemment, I'une en 1985 et l'autre en 1994 (E et J), toutes les deux en
élevage equin.

3.2. Evolution des exploitations étudiées

3.2.1. Des exploitations de polyculture élevage en 1960 basées essentiel-
lement sur I’élevage bovin et I’activité cidricole

La spécialisation dans I'élevage bovin et la production de cidre avait entrainé au XVlle et XVllle
siécle d'une part la multiplication d'abris de boeufs dans les herbages et I'absence de grandes étables
ou grange, d’autre part la création de bétiments lies & la cidriculture : pressoirs, caves, greniers &
pommes ou encore bouilleries. Ces constructions étaient exclusivement a pans de bois jusqu'au XIXe
siécle, a partir duquel les constructions en briques et parfois en pierre se sont développées dans des
volumes avec étage droit pour les habitations et avec des toits en ardoise.

Les corps de ferme étaient caractérisés par une grande dispersion dans un clos herbeux sou-
vent planté de pommiers (exploitations A, C, F et J). Cette organisation s'explique a la fois par le type
d’agriculture et par le type de construction qui comportait des risques importants d’incendie (et notam-
ment pour les bouilleries et boulangeries). Ce schéma dispersé perdure globalement jusque dans les
années 1960.

Les exploitations enquétées étaient encore fondées en 1960 sur un systéme de polyculture
élevage avec une forte domination de I'élevage bovin et de la production de cidre (B, C, D, F, G et J).
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fig.12. : plan masse en 1960 de I'exploitation A (systéme polyculture élevage avec production cidricole) (source EBA 14)

Les batiments sont alors toujours treés disperses et, dans leur grande majorite, utilisés et occupés par
les activités agricoles.

- les années 1960 : les premiers éléments de modernisation

Les exploitants enquétés ont commenceé & se moderniser trés progressivement & partir des
années 1960. Ils ont augmenté leur cheptel et commenceé a se motoriser (premiers tracteurs et ma-
chines a traire). Ces premiéres évolutions n'ont pas suscité de réelles constructions mais ont oriente
leur developpement futur, notamment pour 'emplacement des futurs batiments bovins (étables en
stabulation libre) par rapport & la laiterie.

- les années 1970 : la spécialisation des exploitations et les premiéres amorces de diversifica-
tion touristique

Ce n’est qu'a partir de la fin des années 1960 et 1970 que les exploitations commencent a se
specialiser dans des voies différentes. La production de cidre baisse et des pommiers sont arraches
(par exemple, I'exploitant J abandonne la production de cidre pour se spécialiser dans les élevages
equin et bovin).

Globalement les exploitants conservent malgré tout leur activité bovine (notamment vaches
laitieres) et adoptent le mais fourrage. Les premiéres stabulations libres sont construites dans le pro-
longement des laiteries des années 1960. Certaines exploitants développent également des produc-
tions annexes comme I'élevage de porcs (exploitant C) ou I'engraissement de taurillons (exploitant A)
avec la construction de batiments spécifiques.

Au milieu des années 1970 la production de cidre repart sur des bases plus qualitatives. C'est
egalement a cette époque que les premiers éléments de diversifications touristiques sont mis en
place, avec la creation de chambre d’hétes sur I'exploitation A en 1972. Les activités agricoles com-
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mencent ainsi & se déplacer dans des batiments nouveaux amorc¢ant le délaissement progressif du
béti ancien par I'agriculture.

- les années 1980 et 1990 : I'affirmation de la spécialisation des exploitations et le développe-
ment de la diversification touristique

Les exploitants continuent leur spécialisation agricole avec I'abandon progressif de la polycul-
ture élevage. Six exploitations sur les dix n‘ont plus de production laitiére” alors que dans le méme
temps se développe I'élevage équin.

On observe une a deux productions par exploitation (bovins lait, équins ou activité cidricole)
entrainant la construction de nouveaux batiments spécialisés ou I'adaptation d’anciens batiments a de
nouveaux usages (étables en stabulation libre pour bovins, boxes a chevaux, manéges, batiments de
stockage de matériel ou de récoltes). Une exploitation est reprise en 1980 (H) avec le développement
sur une petite surface (7,7ha) d’'un élevage de chévres laitiéres®.

Si les exploitants se spécialisent, ils mettent en ceuvre dans le méme temps de nouvelles acti-
vités touristiques complémentaires (camping a la ferme, restaurant, gites, accueil, salles d’exposition).
Si elles assurent de nouveaux revenus aux agriculteurs, ces activités permettent aussi de réutiliser
des batiments anciens nombreux et de plus en plus délaisses par les activités agricoles. Les anciens
pressoirs, bouilleries, étables entravées, boulangerie ou four a pain deviennent des gites, chambres
d’hétes, local de vente ou habitation temporaire ou permanente (B, F, G et H). Al'inverse les batiments
plus importants comme les anciennes étables entravées ou les granges peuvent devenir des salles de
réception (A et G).

Cette évolution s’affirme jusqu’a la fin des années 1990. Les activités agricoles ont alors pres-
que définitivement quitté les batiments anciens qui sont devenus de plus en plus de supports de la
diversification touristique ou non. Cette double activité dans les exploitations concernées suscite de
plus en plus une séparation entre les sites anciens et les batiments récents. La dispersion des pre-
miers permet facilement la création de gites ruraux ou de chambres d’hétes, ne créant de problémes
de promiscuité ni avec les espaces de vie de I'exploitant et de sa famille ni avec les activités agricoles,
mises a I'écart. On assiste alors a la séparation des activités productives entre le béti ancien qui sert
de support de diversification et dont le cadre nécessite d'étre soigné, et les batiments agricoles ré-
cents surtout lorsqu’ils n’ont pas & accueillir du public. Ces derniers batiments sont également souvent
regroupés en une cour fermée & l'inverse du béati ancien disperse.

- les années 2000 : I'accentuation de la diversification touristique

Dans les années 2000, de nouveaux béatiments spécialisés, notamment des étables en sta-
bulation libre?, voient le jour ; ils sont de plus en plus extérieurs aux sites anciens. Ce sont générale-
ment des batiments fermés, a l'inverse des étables des années 1970 généralement ouvertes sur une
face'®.

Le développement de I'activité équine entraine également la construction de nouveaux bé-
timents (boxes et manéges), qui a l'inverse de la plupart des autres batiments agricoles modernes
sont destinés & accueillir un public extérieur. Ces nouveaux batiments sont généralement construits a

T L'instauration des quotas laitiers en 1984 a alors accéléré la cessation ou la spécialisation laitiére des exploita-
tions étudiées.

¢ Cas original dans les exploitations étudiées mais lié a une généralisation en France a la faveur du dévelop-
pement de différents courants convergents : écologique (productions biologigues), sociaux (retour a la terre) et
economiques (vente directe, diversification de 'offre).

9 La mise aux normes des batiments d’élevage (PMPOA | et PMPOA 1I) a favorisé la construction de nouveaux
batiments, notamment bovins laitiers dans les exploitations étudiées.

10 |es stabulations des années 1970 n’accueillent alors plus les vaches laitiéres et peuvent méme changer com-
plétement de destination, comme le montre 'exemple de I'exploitation / avec la mise en place d’un alambic.
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I'image du béati ancien (faux colombage et couverture en ardoises), cette activité attirant une clientéle
aisée ayant des exigences plus forte d’environnement et de cadre.
Le paysage lié a I'activité équine se transforme également dans ce méme sens (paturage a chevaux,
barriéres bois ou peintes en blanc (forme de code social), etc.). Plus largement les exploitants, pour
une grande part, transforment leur exploitation pour qu'elle réponde & I'image considérée comme «ty-
pique» du pays d’Auge'’, supposée attendue par le public extérieur.

En 2007 la majorité des exploitations sont organisées en systémes spécialisés (4 mixtes avec
2 ateliers de productions) dont sept ont ou projettent une activité d'accueil (A, B, C, F, G, H et I). Deux
d’entre eux prévoient méme I'abandon de toute activité agricole pour se consacrer exclusivement a
l'accueil touristique.

3.2.2. L’exemple de I’'évolution d’une exploitation (exploitation A) : vers
une spécialisation agricole et le développement d’une diversification touristigue

La famille de I'actuel exploitant a acquis cette ferme de 78 hectares en 1893. C'était alors un
manoir issu d'une ancienne propriété seigneuriale (ce qui explique pour I'époque sa grande surface),
dont les plus vieux batiments datent du XVle siécle. Elle était composée d'étables, écuries, charrete-
rie, pressoir et grange construits pour la plus part en pans de bois et torchis.

En 1920 un verger de pommiers a été planté sur 3 hectares autour de I'habitation et des béti-
ments d’exploitation puis un an plus tard une bouillerie fut construite pour produire du calvados.

En 1930 plusieurs batiments ont été ajoutés dont un poulailler en briques, un garage en béton
et une réserve d’eau. Cing ans plus tard un hangar est venu remplacer la grange pour permettre 'ex-
tension du pressoir.

L'exploitation ayant progressivement évolue, on y compte en 1960 75 vaches et 100 moutons.
La superficie totale est de 90 hectares dont la moitié est en herbage pour les bovins et ovins, l'autre
moitié en cultures (blé, orge et avoine). Cing a six personnes sont employées, logées et nourries sur
place, dont trois exclusivement pour la traite des vaches (fig.12).

En 1967 un GAEC? est crée entre 'exploitant de I'époque, son épouse et son fils. Il est fait le
choix de developper 'atelier bovin laitier entrainant la construction d’'une étable en stabulation libre
pour vaches laitieres avec salle de traite et la construction d’'un batiment d’engraissement pour tau-
rillons. Dans le méme temps la culture du mais ensilage débute sur 15 hectares.

Trois ans plus tard I'exploitant étant décédé, le GAEC est dissous et I'exploitation est divisée
en deux, la moitié des terres (42 ha) est cédée 4 la fille, le fils devient le nouvel exploitant sur 'autre
moitié de la superficie.

En 1971 l'atelier d’engraissement de taurillons compte 100 tétes. En 1972, I'exploitation en-
tame une diversification touristique avec la création de 3 chambres d’hétes dans un batiment ancien
; en 1977 c’est 'ancienne bergerie qui est transformée en logement pour la mére de I'exploitant. Un
autre hangar de stockage est construit la méme année a 'écart du béati ancien.

En 1979 il est décidé d'arréter la production laitiére, a la faveur de l'aide a la cessation laitiére.
L'exploitation se spécialise alors dans les productions culturales et I'élevage de bovins allaitants, avec
une diversification touristique complémentaire.

En 1991 cette activité se renforce par 'ouverture du manoir aux visites ; un an plus tard le fils
de I'exploitant s’installe.

En 2000 I'elevage de taurillon est arrété. L'exploitation se spécialise alors totalement dans la
céréaliculture toute en continuant d’accroitre sa diversification touristique. Un batiment de stockage
est construit en 2002 en méme temps qu’est développée une activité annexe de travaux agricole per-

" Méme si I'aspect sociologique n'a pas été véritablement traité par la travail d’enquéte, cette particularité mon-
tre de nouvelles attitudes d’'agriculteurs face au bati agricole. Il semblerait que le contact avec des populations
extérieures et souvent urbaines améne I'agriculteur & modifié son «cadre», c'est aussi et parfois le cas lors de
reconversion et lorsque I'agriculteur est issu d’un milieu extérieur a 'agriculture.

2 a création des GAEC date des années 1960, avec la mise en place de la PAC.
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fig.13. : plan masse en 2007 de l'exploitation A (systeme cérealiculture avec diversification touristique) (source EBA 14)

mettant de valoriser le matériel et les machines.

En 2006 I'activité touristique est reprise par I'épouse du fils. On compte alors deux chambres
d’'hétes, des activités d'accueil avec des visites organisées notamment pour des groupes et des sal-
les d'exposition. L'ancienne bouillerie est transformée en habitation pour le fils alors que les parents
reprennent le manoir.

Enfin en 2007 I'ancienne étable en stabulation entraveée est transformée en habitation de lo-
cation. L'ancien four a pain est restauré et la grange est aménagée pour accueillir une collection de
maguettes privées.

L'exploitation représente alors une surface de 115 hectares voués & la céréaliculture avec une
activite annexe de travaux agricole et une diversification touristique importante, employant une per-
sonne a plein temps. On observe une scission marquée entre le site des batiments récents organisés
autour d’'une cour fermée ou se frouvent les activités agricoles (batiments de stockage de matériel
et de recolte), et le site des batiments anciens dispersés, lieu de I'habitation de I'exploitant et de sa
famille et support de diversification touristique (fig.13). Les activités agricoles n'y sont désormais plus
présentes.

3.3. Typologie du bati sur les exploitations rencontrées
On compte en 2007 sur les exploitations enquétées une moyenne de 9 batiments pour une
superficie batie totale de 2647m2 par exploitation.

71% sont des batiments d’exploitation, 25% sont des habitations et 4% sont mixtes.

3.3.1. La place de I’'habitation
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Les habitations représentent 25% du nombre des béatiments. Elles sont demeurées dans les
batiments anciens, anciens logements ou batiments reconvertis (60% datent d'avant 1800, 26% du
XIXe siécle, 17,3% du début du XXe siécle et 4,3% des années 1960 (fig.16)). Deux exploitants
n’habitent pas sur le lieu d'exploitation mais sur des sites relativement éloignés. A contrario, de nom-
breux béatiments anciens ont été restaurés comme logements, permanents ou temporaires, pour les
employés (systéme equin) ou pour des membres de la famille, ou encore comme hébergements tou-
ristiques (gites, chambres d'hétes).

3.3.2. Le bati ancien

En nombre, la plupart des batiments datent d'avant 1960. Ils représentent 71% du nombre
total de batiments mais seulement 34,7% de la surface bétie totale. Les exploitations enquétées en
comprennent entre 3 et 12 d'une surface moyenne de 173 m2.

lls sont assez &gés : 55,5% des surfaces béties anciennes datent d’avant 1800 (les plus an-
ciens étant du XVle siécle), alors que seulement 17,4% d'entre elles datent du XIXe siecle et 27% du
début du XXe siecle.

Ces béatiments sont aujourd’hui majoritairement couverts en ardoises (41,2% des surfaces) et
en tuiles plates (37,4%). Le reste étant couvert en toles métalliques (7,2%), tuiles mécaniques (3,9%)
ou fibre ciment (2,6%). L'ensemble des charpentes est en bois et les murs généralement en ossature
bois remplissage torchis ou en briques pleines (a partir du XIXe).

La diversification touristique depuis 1960 et |la valorisation du patrimoine qu'elle permet ont fa-
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vorisé la réutilisation d’une grande part du bati ancien. Désormais, peu de ces batiments sont utilisés
pour la production agricole ; ils servent alors genéralement de support pour la diversification touristi-
que.

On compte ainsi différents types de batiment n‘ayant aujourd’hui plus leur fonction d'origine,
soit délaissés, soit adaptés plus ou moins sommairement aux activités agricoles contemporaines
(stockage petit matériel, boxes a chevaux, etc.), ou soit ayant changé de destination (onze sont de-
venus des habitations permanentes ou temporaires, d'autres sont devenus des gites ou chambres
d’hétes, salles de réception, salle de vente, etc.).

- Le pressoir

Le pressoir est lié a la production de cidre (fig. 18 et 19). C'est generalement un batiment da-
tant du XVlle ou XVllle siécle construit en colombage. |l posséde souvent un escalier extérieur abrité
servant a monter les pommes dans les greniers et présente une excroissance a son extrémité pour
loger la presse a longue étreinte de longueur souvent supérieure a 6 métres. Il peut étre associé a une
cave pour stocker les tonneaux.

Les presses manuelles ont été remplacées par des presses hydrauliques a partir des années
1930. Cinqg pressoirs sont encore aujourd’hui en activité, a la fois pour la production de cidre mais
aussi dans un but touristique. A part I'exploitation | qui n'a pas encore engagée de diversification tou-
ristique et dont le pressoir est dégradé, les autres sont en état.

- La bouillerie
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fig.18. :7ancfen-pressoir et cﬁan‘eferie - XVille siéc.a’e (é;xpfor- ! . ) .
tation D) (source EBA 14) fig. 19. : pressoir XVille siécle (source EBA 14)

o
fig.20. : ancien bouillerie restaurée (exploitation H) (source

enquéte EBA 14) fig.21. : ancienne boulangerie désormais inutilisée - XVllle
(exploitation 1) (source EBA 14)
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fig.22. : anciennes écuries et charreterie désormais inutilisée fig.23. : ancienne bergerie désormais inutilisée (démontage
(projet de gite) - XVille (exploitation |) (source EBA 14) et vente prévus) (exploitation I) (source EBA 14)

La bouillerie est un petit batiment indépendant qui accueillait I'alambic servant & la fabrication
du Calvados (fig.20). Les plus récents sont souvent construits en briques. Ce batiment a perdu son
sens avec I'abolition des privileges de bouilleur de cru aprés les années 1960.

- La boulangerie

C’est un batiment actuellement rarement visible (fig. 21). Lorsqu'il est présent, il est toujours
isolé et comprend une partir fermée et un four extérieur protegé par le prolongement du toit. Il a éte
souvent modifié au XIXe siécle pour devenir une bouillerie.

- Les autres batiments anciens

Les autres batiments anciens étaient également multiples et souvent lies a I'élevage. On comp-
tait notamment les étables, bergeries, écuries, charreterie. La plupart étaient relativement étroits (4 a
5 métres de largeur), mais leur longueur pouvait varier pouvant aller jusqu’a 40 métres.

3.3.3. Le béati moderne et neuf

En nombre, les batiments modernes et neufs sont assez peu nombreux, de 1 & 5 par exploi-
tations. Les batiments modernes représentent 24,7% du nombre total de batiments et les batiments
neufs 3,9% (seuls 3 batiments sur les 89 enquétés ont été construits aprés 2 000). En surface bétie,
les batiments modernes ont une surface moyenne de 642 m2 (ils représentent 46,5% de la surface
bétie totale) et les batiments neufs de 1 523 m2 (17,4% de la surface bétie totale).

La trés grande maijorité des batiments modernes sont couverts en fibre ciment (72%) et en
téles metalliques (15,8%). Une part non négligeable est encore couverte de tuiles plates (5,5%) et en
ardoises (5,3%). Les charpentes sont a 87,5% en bois (dont 8,3% en lamellé-collé construits a partir
des années 1980), seuls 8% sont en charpente métallique.

Les béatiments neufs sont couverts a 77,5% en fibre ciment et a 22, 5% en téles métalliques.
Toutes les charpentes sont en bois.

Les batiments construits aprés 1960 concentrent aujourd’hui 'essentiel de ['activité agricole.
Les principaux types de batiments sont les suivants :

- Les étables en stabulation libre pour vaches laitiéres
Les premiéres étables en stabulation libre pour bovins laitiers que I'on trouve au sein des
exploitations enquétées ont été construites dans les années 1960 & 1980 ; elles I'ont &té a proximite

de la laiterie ameénageée dans les anciennes étables entravées auparavant (exploitations A, C, D, F et
). La surface moyenne de cette premiére génération est de 400 & 600 m2. Elles sont généralement
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fig.24. : stabulation vaches allaitantes 1992 (source [N
enquéte enquéte EBA 14) fig.25. : stabulation libre vaches laitieres logettes (exploita-
tion C) (source EBA 14)

™

fig.26. : stabulation libre vaches allaitantes (exploitation F) fig.27. : stabulation libre vaches laitiéres (exploitation C)
(source EBA 14) (source EBA 14)

ouvertes sur une face.

Une deuxiéme génération d'étables en stabulation libre a été construite dans les années 1990
et 2000. A l'inverse des precédentes, elles sont fermées et comprennent une salle de traite et une lai-
terie intégrées. Leur surface moyenne approche les 2 000 m2. Leur construction a alors entrainé une
désaffectation des étbales précédentes, qui soit ont conservé un usage agricole (logement génisses,
stockage) soit ont changé fonction (mise en place d'un alambic).

- Les batiments de stockage

lIs ont été généralement construits pour le stockage des récoltes (fourrages, céréales ou paille)
et la remise du nouveau matériel. Leur surface moyenne est autour de 400 a 800 m2.

- Les boxes a chevaux

Les boxes & chevaux ont été pour la plupart construits a partir des années 1980 et 1990 sur les
exploitations enquétées lorsqu’elles se sont spécialisées dans ce type d'élevage. Certains batiments
antérieurs a 1960 ont pu étre egalement adaptes pour cet usage. La plupart des nouvelles construc-
tions se sont ete inspirees des formes et de I'apparence du bati ancien, considéré comme identitaire

13 |_e principe de la stabulation libre pour bovins a été importé en France au milieu des années 1950 depuis les
Etats-Unis ou il a été mis au point dans les années 1940.
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fig.28. : intérieur manége a chevaux (exploitation J) (source  fig.29. : manége a chevaux (exploitation G) (source EBA 14)
enquéte EBA 14)

et correspondant a I'image du pays d’'Auge (fig.29). On trouve alors des principes de parements en
faux colombage et des toitures pouvant étre en ardoises'.

- Les maneges

Les deux manéges construits dans les exploitations équines observées (G et J) présentent
nécessairement des surfaces importantes et des charpentes de grandes portées pour lesquelles le
lamellé collé est parfaitement adapté (exploitation J (fig.28)). L'utilisation de manéges et de carriéres
est le fait de I'élevage et de I'entrainement de chevaux de sport (CSO, dressage, concours complet),
celle de pistes d'entrainement celui du cheval de course.

- Les autres batiments récents

Parmi les autres batiments construits aprés 1960 se trouvent notamment la chévrerie présente
sur I'exploitation H.

4. Des exploitations fortement influencées par I’accueil touristique

Si les exploitations enquétées se sont progressivement spécialisées dans des activités agrico-
les, la diversification touristique a aussi fortement marqué leur évolution. D'une part des productions
qualitatives ou haut de gamme (élevages équins) ont été développées, basées sur I'image de marque
du pays d’Auge et sur des démarches de qualité (AOC). D'autres part le développement du tourisme
et de l'accueil sur les exploitations a permis de réutiliser une grande part des béatiments anciens ren-
dus disponibles par les activités agricoles modernes.

Profitant d’'un environnement trés favorable, les agriculteurs ont ainsi su & la fois valoriser et
renforcer I'image et la valeur patrimoniale de leurs exploitations, en alliant productions agricoles de
qualité et accueil de populations extérieures.

4.1. Une réutilisation touristique des batiments anciens et une séparation
entre batiments anciens et modernes

Le développement touristique a ainsi permis a partir des années 1970 (exploitation A) une réeu-
tilisation et une valorisation progressive du bati ancien (89% des batiments anciens sont considéres

' Cette particularité, méme si cette étude n’a pas pu en approfondir les causes sociclogiques, repose a priori sur
|e fait d'accueillir du public dans ces batiments et sur les schémas culturels propres aux éleveurs rencontrés
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fig.30. : ancienne bouillerie n'ayant pas trouvé d'usage (ex-  fig.31. : ancienne bouillerie restaurée en salle d’accueil (ex-
ploitation E) (source EBA 14) ploitation H) (source EBA 14)

actuellement en état) alors que les activités agricoles se déplacaient dans de nouveaux batiments
adaptés et évoluant en fonction des conditions et des normes productives et sanitaires.

Les batiments anciens ont ainsi pu trouver une nouvelle destination gréce a la diversification
touristique lorsqu’elle a été développée (54% des béatiments anciens ont été remaniés et ont changé
de fonction (fig.31)). Inversement, les exploitations n'ayant pas mis en place de diversification pre-
sentent actuellement des batiments anciens dégradés et de moins en moins utilisables. Ills néces-
sitent alors des coults d'entretien élevés difficilement supportables pour un usage agricole ordinaire
(fig.30).

Dans le méme temps des démarches qualitatives ont été développees par le biais des AOC
et de la mise en place de réseaux de vente directe et d'accueil. Ce déeveloppement de productions de
qualité a notamment permis un renouveau de certaines productions, comme celle de cidre, renforcée
par la mise en place de la route du cidre et la généralisation de la vente directe. Cette production est
ainsi aujourd’hui présente sur quatre des exploitations etudiées (B, C, D et G) dont une s’y est entie-
rement spécialise.

Ces évolutions de méme que la diversification touristique se sont appuyées sur la valorisation
des images «traditionnelles » du pays d'Auge, mettant en exergue ses batiments ancien typés (béti-
ments a colombage) et ses paysages (bocage et herbages complantés de pommiers).

Progressivement les activités agricoles, lorsgu'elles n'accueillaient pas de public (étables,
stockage matériel, etc.) ont été mises a 'écart accentuant la séparation entre les lieux de production
agricole et les sites anciens.

L'accueil de populations extérieures a entrainé la modification de |'organisation des exploita-
tions par la constitution d’'un cadre et d’'un environnement soigné. Trés souvent, la correspondance
aux images attendues par le public a été privilegiee. A l'inverse, lorsque les batiments récents ont a
accueillir du public et participent de I'image de 'exploitation, leur aspect a été modifié ou pensé pour
étre en cohérence avec le bati ancien. C'est le cas des activités équines gui ont connu une forte crois-
sance a partir des années 1980 (fig. 34). On assiste a une « mise en conformité » de ces batiments,
avec des parements en colombage et des toitures en ardoise, parfois poussée jusqu'a étre trés diffici-
lement différenciables du bati ancien. Dans le méme sens c'est le paysage agdricole qui se modifie, par
la plantation de haies parfois en «masque» des batiments récents «ordinaires», ou dans le systeme
equin notamment par la généralisation des barriéres en bois autour des prés.

4.2. L'impact de la pression fonciére et de la valeur patrimoniale du bati
ancien

9 Le mode de sélection des exploitations & étudier pratiqué dans le Pays d’Auge a conduit a privilégier des ex-
ploitations disposant d'un bati ancien riche et dont les propriétaires ont eu le souci de valoriser ce patrimoine.



La valeur accordée au patrimoine bati ancien pose de nouveaux problémes en méme temps
qu’il offre des opportunités de revenus complémentaires importants pour les agriculteurs. Deux agri-
culteurs rencontrés ont évoqué des difficultés financiéres importantes lors de rachats ou de succes-
sion dues au cout des batiments. Quatre ont fait part de problémes juridiques lors de la construction
de nouveaux bétiments du fait de la proximité avec des monuments historiques ou d'autre nature. La
concurrence est devenue forte face aux résidences principales ou secondaires ou encore aux haras.
L'agriculteur D, fermier d'une indivision familiale hésite ainsi & investir dans ces batiments. Lagricul-
trice F a réduit son activité d’élevage suite a un divorce et s'est orientée entiérement vers I'accueil
touristique. D'un autre cété, la valeur élevée de leur capital bati ancien devient une source de revenu
et de profit pour les agriculteurs. La nature de ces béatiments, en ossature bois assez facilement de-
montable, permet une revente et un déplacement aisé. Deux cas rencontrés présentent une revente
de bétiments. L'un étant une bergerie située dans un espace actuellement non constructible (fig.35),
il est prévu gu'elle soit vendue et deplacée (exploitation |). L'autre, un ancien manoir situe sur I'exploi-
tation, en promiscuité avec des batiments récents, a été vendu et sera également transplanté a 500
métres.

Ce contexte pose la question de la pérennité du maintien des activités agricoles a proximité
des batiments anciens. Ainsi les exploitations en fin d'activité font I'hypothése clairement exprimée de
la séparation des batiments anciens et de 'exploitation en déportant les activités agricoles dans des
batiments récents établis totalement a I'écart.

Au-dela, siles exploitations ont antérieurement adopte la diversification touristique en compleé-
ment de leur activité agricole, certaines envisagent désormais de se consacrer & I'accueil touristique,
parfois plus rentable et correspondant plus a leur envie et d'arréter toute production agricole. Risque
t-on d’'assister au basculement de certaines exploitations vers des systémes basés uniquement sur
I'accueil et le loisir et quelle sera alors la part agricole de ces exploitations ? Enfin dans ces cas-la,
dans quelle mesure ces exploitations ne jouent t-elles pas uniguement le réle de décor ?

5. Eclairages et ouvertures

En méme temps qgu'ils ont spécialisé leur production agricole, les dix agriculteurs enquétes ont de-
veloppe des démarches de productions de qualite. L'influence forte du tourisme et des activites de
loisirs leur a alors permis de déevelopper majoritairement une diversification touristiqgue basee sur la
valorisation du patrimoine et des paysages typiques du pays d’Auge.

Les batiments anciens sont devenus le support de cette diversification, facilement réadapta-
bles grace a leur disposition et & leurs volumes ; dans le méme temps les activités agricoles ont migre
vers de nouveaux batiments adaptés aux évolutions et aux spécialisations agricoles, plus regroupes
et souvent & 'écart.

Dans un contexte trés favorable, |a diversification touristique a dans un méme temps entrainé
une modification du paysage et la reprise d’une grande part des batiments anciens et leur valorisation.

fig.32. : ancienne bergerie transformée en habitation (exploi- fig.33. : local vente dans ancien batiment (exploitation C)
tation A) (source EBA 14) (source EBA 14)
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fig.34. : boxes & chevaux 1980 (source EBA 14) fig.35. : ancienne bergerie dans le Marais prévue pour
étre démontée et vendue (source EBA 14)

Celle-ci a été essentiellement influencée par le souhait de répondre aux attentes, réelles ou suppo-
sées, du public extérieur de certaines «images» traditionnelles mais aussi par I'évolution du regard
des agriculteurs eux-mémes. Le cas de la filiere eéquine en est révélateur par la construction assez
systématique de batiments inspirés des formes et des matériaux anciens.

Le nombre de reconversions d’exploitations vers le secteur hippique et de projets d’'abandon
de I'agriculture au profit des activités liées au tourisme et aux loisirs indique plus largement une nou-
velle évolution. Si la diversification touristique était ainsi au départ un complément de revenu pour
les agriculteurs et un moyen de valorisation du bati ancien délaissé, elle semble sur certaines exploi-
tations prendre le pas sur les activités productives au point que certaines d'entre elles envisagent
d’abandonner toute activité agricole pour se consacrer pleinement au tourisme. Du fait de la pression
extérieure, le bati ancien a pris une valeur fonciere considérable, pouvant étre autant un atout qu'une
geéne pour les agriculteurs. Le poids du béti lors de reprise ou de successions devient plus lourd et
peut freiner le développement de certaines exploitations. A l'inverse, on observe une pratique fré-
quente de la vente de batiments anciens pour étre démontés et reconstruits ailleurs, indicateur d'une
commodité offerte par la construction en pans de bois mais aussi d’'une forte demande « solvable »
de ce type de construction.

Désormais, le bati ancien peut-il étre encore considéré comme agricole, et quel potentiel ex-
tra-agricole représente t-il alors pour ces exploitations ? Faut-il envisager une scission prochaine et
compléte entre les activités agricoles et les sites bétis anciens ?

On observe ainsi un extréme contraste entre le bati typique du pays d’Auge, devenu un «mo-
déle» de béti agricole traditionnel, largement valorisé, copié et imité depuis longtemps, & commencer
par Marie-Antoinette dans son petit Trianon a Versailles, et le cas d'autres batiments traditionnels
comme la bourrine du marais breton vendéen qui a quasiment disparu, beaucoup plus victime de son
image «misérable» aux yeux des agriculteurs eux-mémes que de la nature éphémére des matériaux
utilises.
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PRINCIPALES CONCLUSIONS

1. Du point de vue agricole

1.1. Au niveau local

L’existence d’'un systeme de production agricole dominant dans chacune des
aires d’études y détermine la majorité des questions de I'évolution et du
devenir des batiments agricoles du territoire.

Le vieillissement du parc immobilier agricole, composé de batiments anciens
et méme modernes devenus obsolétes, pose aux agriculteurs un probleme de
gestion croissant, plus ou moins important selon I'importance du parc a gérer
et du systeme de production.

La diversification des activités des exploitations, qu'’il s’agisse de la
valorisation directe des produits ou de I'accueil touristique, est le principal
support de l'utilisation des batiments agricoles anciens ; son importance varie
sensiblement selon les opportunités locales et les politiques mises en place.

1.2. Au plan général

La Politique Agricole Commune et ses compléments nationaux constituent les
premiers facteurs - outre les progres techniques- de I'évolution agricole et, en
conséquence, de celle des batiments agricoles.

L’évolution des exploitations a engendré des besoins nouveaux et accrus de
batiments :

" L'agrandissement des exploitations, qui a pu étre trés important sur
certains territoires, a suscité, par étapes chronologiques, un
accroissement de plus en plus important des besoins de batiments
dans les exploitations concernées.

. La spécialisation quasi générale des exploitations agricoles et la
spécificité croissante des batiments nécessaires, ont accentué
I'abandon en plusieurs générations successives des batiments
antérieurs inutilisés ou devenus inadaptés.

. La modernisation technique permettant I'amélioration de la
productivité du travail, en particulier la motorisation, a contribué a
accroitre la dimension des locaux (besoins de remise du matériel ainsi
gue d’acces, de manutention et de manceuvre).

Tous les types de batiments sont concernés par I'obsolescence et menacés
de désaffectation a terme, méme si le probleme est plus atténué pour ceux
ayant une certaine valeur « patrimoniale ».

Les perspectives d’évolution de la PAC inquietent les agriculteurs et font
craindre une accélération de la concentration des exploitations et la poursuite
de la modernisation de batiments d’exploitation. Cela donne plus d’acuité au
probleme général du devenir des batiments agricoles obsoletes ou sortis des
exploitations.
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La méme inquiétude sur I'impact de I'évolution de la PAC et des autres
politiques agricoles sur I'exploitation accentue les préoccupations sur lI'avenir
tout en manifestant un intérét pour la diversification éventuelle des activités
agricoles ou non, plus particulierement dans les exploitations petites et
moyennes...

2. D’un point de vue patrimonial et architectural

2.1. Au niveau local

Une sensibilisation insuffisante des agriculteurs a la qualité patrimoniale
(ancienne et contemporaine) de leur batiments agricoles.

Une importance parfois considérable d’éléments annexes a sauvegarder. Elle
pose par ailleurs la questions de moyens nécessaires et pouvant étre
réellement alloués pour mettre en place une politique de sauvegarde et de
valorisation.

Un impact croissant, considéré de plus en plus comme négatif, des nouveaux
batiments agricoles sur I'environnement patrimonial et paysager de
I'exploitation.

Une tendance a I'auto rénovation et a I'auto construction, liées au co(t de
main d’ceuvre et a la cherté de certains matériaux d’origine. Les exploitants
utilisent dans ce cas des structures faciles a mettre en ceuvre, avec des
matériaux peu chers et rapide d’utilisation.

2.2. Au niveau général

Un rble positif des organismes de préservation et de valorisation du patrimoine
(pays, Parc Naturel Régional...), quoique limité par leur faible couverture
géographique (PNR).

Un manque d’information sur les outils et mesures créées en faveur ce
patrimoine, en particulier les aides de la Fondation du Patrimoine.

Un mangue de connaissances des qualités de I'architecture rurale
traditionnelle dans le monde agricole.

3. D’un point de vue territorial

3.1. Au niveau local

La dynamique locale des activités culturelles et sociales est, au moins autant
gue la politique agricole générale, un élément-clé du développement et des
perspectives offertes aux exploitations agricoles



- L’approche par territoire (Pays, PNR, CDC ...) est le niveau géographique le
plus homogene et le plus cohérent tant pour établir un diagnostic du bati
agricole que pour mettre en place des actions appropriées et pertinentes. *

- L’existence d’'un foisonnement de structures et de collectivités locales, qui
semble assez épars, pose la question de I'acteur le plus apte a définir et
animer une politique locale du bati agricole.

3.2. Au niveau général

- Les politiques du patrimoine rural et de I'architecture sont de plus en plus
décentralisées : I'inventaire du ministere de la culture aux régions, le role
grandissant des Parcs Naturels Régionaux et des Caue ...

- Pour autant cette prise en main par les instances locales entraine un
cloisonnement des acteurs entre eux et une méfiance vis a vis des initiatives
venant du national .

- L’existence d’outils mis en place en faveur d'initiatives locales : les Pdles
d’Excellence rurale, les programmes européens Leader... nécessitent une
vraie appropriation locale tout en bénéficiant d’un appui national.

4. Du point de vue des acteurs pouvant étre concerneés

4.1. Au niveau local

- Un manque évident de diversité et d’originalité dans la panoplie des types de
diversifications observées ou envisagées dans les exploitations étudiées.
L'agriculteur manque de projets et d’'accompagnement. Le risque
d’uniformisation des possibilités de diversification est réel et peut appauvrir
éventuellement I'attractivité et la diversité d’un territoire.

- Le sentiment d’'une évolution rapide des attentes sociales vis a vis de
I'agriculteur qu’il a de la peine a appréhender et a fortiori & s’approprier (est-il
producteur? responsable de I'environnement? animateur du territoire? Etc.)

- Les élus locaux et les organismes agricoles, encore peu sensibilisés sur ces
guestions, particulierement sur celle de la gestion a long terme du parc bati
agricole, les inscrivent peut-étre dans leurs priorités affichées, mais bien
moins dans celles de leur action.

- La présence ou I'absence de « politiques » locales sont déterminantes sur la
mise en place ou non de d’actions particulieres chez les agriculteurs. (cf. le
recensement des plans d’'urbanisme et de I'implication des différents acteurs
dans 'étude générale des exploitations).

1 En témoigne le fait que les informations apportées par ’étude a I’échelle des territoires s’averent a usage et a
signification essentiellement locales
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- L'efficacité particuliére et reconnue des structures en réseau, permettant
I'interaction d’acteurs aux préoccupations diverses, au niveau local. Le trio
Mpf/Caue et chambre d’agriculture a été le plus souvent le noyau dur des
comités de suivi locaux.

- Par endroit, le problémes posé des documents d’'urbanisme, montre une
vision effectivement trop « urbaniste » et insuffisamment « ruraliste », pour
traiter équitablement de la gestion de I'espace rural et agricole.

4.2. Au niveau général

- Un défaut général d’appréciation de la valeur architecturale, culturelle et socio-
économique des béatiments agricoles anciens et le manque d’intérét pour la
guestion des abords et de l'intégration paysagere est a souligner. Se pose la
guestion de la vision esthétique et sensible du béti agricole par I'agriculteur lui-
méme et les acteurs, notamment les élus, locaux. Ce probléme se retrouve a
tous les niveaux, de celui du gouvernement & celui des intéressés?.

- Linsuffisance d’identification des problémes relatifs aux batiments agricoles et
de coordination des différents acteurs nationaux, effectifs ou potentiels, en
particulier des administrations et autres institutions.

- Un cadre réglementaire des politiques d’'urbanisme qui devrait mieux prendre
en compte la problématique du batiment agricole dans I'espace rural (aspects
patrimoniaux, architecturaux et paysagers) et notamment la réflexion sur le
changement de destination des batiments agricoles délaissés.

2 Ce qui peut amener a se poser la question : celle de la perte du bati agricole ancien ou du manque de qualité dans
les batiments contemporains est-clle un faux probléme ? Cela expliquerai au moins 'absence d’intérét qu’il suscite
actuellement.
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Partie IV
Recommandations

six axes de travail pour améliorer la prise en compte
du patrimoine bati dans les exploitations agricoles
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L’étude s’est appuyée sur une analyse précise de 120 exploitations en France et des
entretiens réalisés sur place avec les agriculteurs et les acteurs locaux. C’est en
particulier de ces débats et des diverses réunions de restitutions menées localement
gue Maisons Paysannes de France a pu faire émerger quelques pistes de réflexions,
accompagnées de recommandations générales adressés aux responsables locaux
et nationaux.

Les recommandations ci-dessous ne sont que des axes de réflexion pouvant étre
utilisés pour participer a la définition d’'une politigue plus large, réunissant tous les
organismes compeétents sur ces thématiques, et a l'initiative des pouvoirs publics.

Maisons Paysannes de France, par ses compétences et son réseau territorial, se
tient a la disposition des pouvoirs publics pour participer a la mise en ceuvre
d’actions visant un objectif commun : la préservation et la valorisation de batiments
agricoles intégrés dans I'environnement économique et naturel de I'exploitation
agricole.

*k%k

Afin de parfaire la connaissance de I'utilisation des batiments et de leur évolution et de
sensibiliser les acteurs ruraux, il serait souhaitable d'étendre I'expérience a d'autres
territoires, afin d’enrichir la compréhension du monde agricole et de permettre le partage de
différentes expériences, pouvant avoir des similarités entre différents territoires.

O rendre I'étude plus accessible en facilitant la diffusion d’'une
publication remaniée de I’étude vers un public plus large, préparée par
Maisons Paysannes de France et avec I'aide du Ministére de la Culture et
de la Communication.

U favoriser la multiplication des telles expérimentations sur le territoire
francais. Maisons Paysannes de France est préte a retravailler sur I'outil
méthodologique créé pour I'étude, en la rendant plus simple et plus
accessible dans son usage, afin qu’elle puisse étre reprise par quicongque
s'intéressant a la compréhension de son territoire et a son devenir. Plus
gu’'une étude nationale, nous avons élaboré un outil méthodologique pour
faciliter la compréhension d’un territoire dans son économie agricole et
dans son potentiel patrimonial : description géographique, description
économique, sociale et culturelle, analyse de I'évolution de sites, rencontre
avec les agriculteurs... Elle permet donc de regarder en mobilisant
différents regards un territoire et de réfléchir et d’échanger sur les enjeux
de celui-ci.

En utilisant la méthode créée, un groupe d’acteurs ruraux peut découvrir la complexité du
développement durable d'un petit territoire, en comprendre les différentes composantes,
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prendre conscience de la diversité de points de vue possibles, produire de facon collective
un diagnostic et a terme une stratégie adéquate.

Cette étude a permis dans un cadre assez général de comprendre les mécanismes
de transformation des exploitations et leur impact dans le territoire, en mobilisant les
acteurs du monde agricole, environnemental et culturel.

De cette expérience et des nouvelles mises en réseaux qu’elle a suscité au niveau
local, il nous parait important de la transposer au niveau national en :

Q identifiant les différents acteurs nationaux et tétes de réseaux
pouvant étre concernés par la question du bati agricole : milieu agricole,
milieu architectural, milieu environnemental, milieu des politiques locales,
milieux universitaires, milieux bancaires...

O mobilisant ces partenaires autour d'un theme de travail
transdisciplinaire commun comme « architecture et agriculture dans le
développement du territoire ». Un manifeste permettrait de définir ce
discours cohérent et mobilisateur.

Une des réalités constatées sur le terrain montre gu’une sensibilisation pourrait étre
accrue aupres de différentes cibles concernées sur la question du bati agricole et de
son environnement rural. Avant d’élaborer un plan d’actions, il nous parait important
de définir vers qui s’adresser et de mieux comprendre les préoccupations de chacun.

O Mieux définir les populations cibles et comprendre leurs besoins et
leur réticences : agriculteurs, élus locaux, professionnels du béatiment,
acteurs locaux divers, administrations et institutions centrales,...

O Créer un espace de discussion entre le monde agricole et le monde
architectural et patrimonial. Cet espace pourrait se concrétiser par des
échanges, des projets communs, la retransmission de dialogues (carnets
d’entretiens...)

O Construire et diffuser un discours cohérent, faisant le lien entre
gualité patrimoniale et architecturale des batiments, qualité des
productions agricoles et développement des territoires en créant des
documents de sensibilisation générale, ciblés sur les intéressés

O Utiliser les différents médias : portails et réseaux web, presse
spécialisée et locale, les réseaux d’agriculteurs
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Le comité de pilotage national a pu devenir I'espace de dialogue entre différentes
disciplines et différentes visions du monde rural : agricole, géographiques, paysagére
et environnementale, patrimoniale, architecturale. S’apparentant quasiment a un
college de compétences, il a permis de tenir compte des différentes approches du
bati agricole, pour en donner une vision et une compréhension la plus compléte
possible. On pourrait retrouver ce modele de «college » consultatif au niveau
national et au niveau local, en intégrant les acteurs publics et les acteurs privés.

O Définir une stratégie et des moyens d’actions au niveau national via
un rapprochement entre agriculture, espace rural et culture.:avec une
impulsion d’un travail en réseau

U Encourager le rapprochement au niveau local de différentes
structures (niveaux régionaux, département, Pays, communauté de
communes, Parc Naturel Régional, caue, chambres d’agriculture,
associations....) et leur donner un espace de discussion et de consultation.

U Entrer dans le dialogue avec des industries de conception de batiments
agricoles préfabriqués et des industries de composants de constructions,
poser la question de lintégration des panneaux photovoltaiques dans les
toitures

L'étude a montré un manque d‘appel aux hommes de l'art pour les projets de
constructions de batiments d'exploitation. ce ci peut s’expliquer par une
méconnaissance du role de l'architecte et d’idées recues a son sujet et sur sa
maniére de travailler. Il est également manifeste qu’il manque des professionnels
aguerris aux spécificités du monde agricole et de ses besoins. On constate donc une
méconnaissance mutuelle de ces deux univers alors qu’il est manifeste qu’'un marché
potentiel est présent.

O Ouvrir I'approche agricole aux professions de I'architecture

QO Permettre [I'identification et la mobilisation de structures et de
professionnels compétents dans le cadre d'un projet de béatiment
(artisans, architectes, cabinets d'étude, ...) en éditant un annuaire ad hoc,
créer un cycle de formations adaptées
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O Valoriser le site www.architectureagriculture.com et développer par
ailleurs un espace d'échanges libres entre agriculteurs, architectes
particuliers, élus ... sur des questions/réponses, des petites annonces, des
échanges de matériaux ou de solutions...

Afin de soutenir les initiatives d’agriculteurs ou de collectivités locales, et
d’encourager la mobilisation de tous les acteurs du monde rural, qu’ils soient publics
ou privés, le partenariat public- privé doit devenir un élément clé d'un projet de
territoire. Pour beaucoup d’agriculteurs, il est plus logique et plus simple d’aller voir le
secteur bancaire pour un projet que d’identifier et obtenir des ressources publiques
(qui s’amenuisent) par ailleurs. La voie de la défiscalisation peut s’avérer un
encouragement important dans la décision d’engager un projet.

O déterminer les projets-clés et définir les besoins en financement :
acheter, entretenir ou réaliser un batiment d’exploitation, le reconvertir ou
I'animer dans une logique de diversification économique...

U identifier et mobiliser les sources de financements existants
localement et au niveau national en communiquant sur leur condition
d’attribution.

U Faire une analyse d’expériences réussies et imaginer des formules
adaptées en privilégiant les montages financiers multipartites (public-
privé), les incitations (subvention, défiscalisation...) ou les formules de
préts préférentiels

U Lancer et accompagner une expérience dans un territoire.
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